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"SONO GIA DUE ANNI CHE NEL PAESE C'B LA CARESTIA" (Gen. XLV, 6):
I SINTAGMI TEMPORALI EBRAICI INTRODOTTI DAL PRONOME ze
E LA LORO TRADUZIONE IN SIRIACO, ARABO ED ETIOPICO

Fabrizio A. PENNACCHIETTI

I SINTAGMI TEMPORALI EBRAICI INTRODOTTI DAL PRONOME ze.

Per esprimere la sfumatura temporale segnalata dalle particelle italiane

"gi3'" e "ormai', per sottolineare ciog 1'idea del tempo trascorso fino al momento del

1'atto linguistico o per riferire al momento attuale la somma delle reiterazioni di

un dato processo, 1'ebraico biblico ricorre talvolta a delle locuzioni che gid in an

tico hanno presentato non facili problemi di traduzione. Mi riferisco alle espressio-

ni tipo ze pa‘dmayim "gia due volte" (Gen. XXVII, 36) e ze kamme $anim ''per ormal tan

ti anni" (Zac. VII, 3) che sono attestate complessivamente 24 volte, soprattutto nei

libri del Pentateuco e dei Profeti anteriori:

1

hi-ki qara’ demd ya‘aqob wa-yya‘qsbeni ze pa‘dmayim, Gen. XXVII, 36, "forse
perché si chiama Giacobbe mi ha soppiantato gia due volte?';

ze edrim sang ’anoki ‘immak, Gen. XXXI, 38, "gii venti anni ho passato con te';

ae-1117 Sedrim dand be-béteka, Gen. XXXI, 41, "gid venti anni sono stato in ca-
sa tua'';

ki lidle’ hitmahmahnil ki ‘attd sabnil ze pa‘tmayim, Gen. XLIII, 10, "se nonaves
simo ‘indugiato ora saremmo gid di ritorno per la seconda volta'';

ki-ze dewmatayim ha-ra‘db be-qereb hd-’ares, Gen. XLV, 6, 'perché gid da due
anni vi & la carestia nel paese';

wa-yyonassii *ott ze ‘eder pe‘a@mim, Num. XIV, 22, "e tuttavia mi hanno messo al
la prova gia dieci volte'; '

me=‘aéitt lo-ka ki hikkitani ze 53153 regdlim, Num. XXII, 28, '"che ti ho fat-
to perché tu mi percuota giad per la terza volta?';
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Sql-ma hikkita ‘et-’dtonekd ze 5alés regalim, Num. XXII, 32, '"perché hai per
cosso la tua asina gid tre volte?';

wa-linne berakta barek ze 3alos pe‘a@mim, Num. XXIV, 10, '"tu invece 1i hai be
nedetti gia tre volte';
ze ’arba‘im sana yhwh slohéka “immak, Deut. II, 7, ''sono quaranta anni che

=

il Signore tuo Dio & con te';

we—zdkarta ’et—kol-ha-dderek ‘GEer-holikika yhwh °€1ohékd ze ’arba‘im &and ba-
mmidbar, Deut. VIII, 2, "e ricorderai tutto il cammino che il Signore tuo Dio
ti ha fatto percorrere in questi quaranta anni nel deserto'';

wa-ragleka 15’ baseqd ze ’arbad‘im 3ana, Deut. VIII, 4, "e il tuo piede non si
& gonfiato durante questi quaranta ammi'';

ze arba‘im ws-hamed 3and me-’dz dibber yhwh ‘et-ha-ddabdr ha-zze ’el-mdde,
Jos. XIV, 10, ''sono gid quarantacinque anni da quando il Signore disse questa
parola a Mosé&'';

15 = dzabtem ‘et-"dhékem ze yamim rabbim ‘ad ha-yydm ha-zze, Jos. XXII, 3,

"on avete abbandonato i vostri fratelli questo lungo tempo fino ad oggi'';

ze 3alos pa‘amim hetalta bi, Jud. XVI, 15, ''gid tre volte ti sei burlato di
me!'';

m416°-ze dawid ebed §a’dl melek—yidrd’el dser haya ’itti ze yamim, 1 Sam.
XXIX, 3, "in effetti costui & Davide servo di Saul re d'Israele, che & gia
stato con me un anno...';

‘6-ze sanim (Bsndtayim), ibidem, "o due amni'';
wo-hayit ke-’183a ze yamim rabbim mit’abbelet ‘al met, 2 Sam. XIV, 2, "ecom
portati da domna che pianga da molto tempo un morto';

e 33103 we-‘edrim iana hayd debar-yhwh ‘elay, Jer. XXV, 3, ''sono ventitre
Y

anni che mi & stata rivelata la parola del Signore';

‘ad-matay ’attd 15°-terahem et-ysrusalayim we—>et ‘Gré yshilda ‘d3er zd“amta
ze 3ib°im Zan@, Zac. L, 12, "fino a quando rifiuterai di aver pieta di Geru-
salemme e delle cittd di Giuda, contro le quali ti sei sdegnato per ormai 70
anni?'";

ka-Gser “aditt ze kamme danim, Zac. VII, 3, 'come ho fatto per ormai tanti
anni'';

ki-samtem wa—saféd ba-himtstl u-ba-8&3ebi i ze &ib‘im dana hd-gbm samtunt ’ant,
Zac. VII, 5, "quando avete fatto digiuni e lamenti nel quinto e nel settimo
(mese) per questi 70 anni, lo facevate forse per me?'';

ze ‘eder potamim taklimini, lob. XIX, 3, "'sono dieci volte che mi insultate!";

wa-’ant 15° niqre tt la-bd’> ’el-ha-mmelek ze 3a2l65tm yém, Est. IV, 11, 'quan
to a me, sono gid trenta giorni che non sono stata chiamata per andare dal re",
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Caratteristica comune a tutte queste espressioni temporali & quelladi con
sistere dei tre seguenti elementi: 1) il pronome dimostrativo singolare maschile ze,
primo elemento in ordine di successione; 2) un nome di unitd di tempo ("giorno", 'an-
no') o di iterazione ('volta") [¢]; 3) un quantificatore[q] che precede o seguel'e
lemento ¢. Il quantificatore pud essere rappresentato da un mumerale, da un avverbio
di quantitd, cfr. kamme in (21), da un aggettivo quantitativo, cfr. rabbim in (14) e
(18), oppure da @ quando la quantificazione viene gii espressa dalla desinenza del dua
le, cfr. (1), (4), (5), (16-17).

I1 sintagma temporale cosi formato presenta una distribuzione sintattica
assai varia. Normalmente esso fa parte integrante di una proposizione principale o su-
bordinata e si colloca talora prima, talora dopo il nucleo della proposizione. La po-
sizione dopo il nucleo ricorre 15 volte su 24 e in tutti questi casi si hanno proposi-
zioni verbali al perfetto o all'imperfetto con il waw inversivo. Le rimanenti attesta-
zioni, in cui al contrario il sintagma temporale precede gli altri costituenti dell'e-
nunciato, comprendono invece sia proposizioni verbali, vedi (15), (19) e (23), sia pro
posizioni nominali, vedi (2), (5) e (10), sia un caso in cui il sintagma & associato a
un participio, vedi (18). Appartengono a questo secondo gruppo anche i passi (3) e (13),
sebbene differiscano da ogni altro tipo di attestazione. In essi infatti il sintagma
temporale introdotto da ze assume il carattere di una vera e propria proposizione, in
quanto che la presenza della proposizione I- "a, per' dopo il pronome dimostrativo in
(3) e della particella me-’a@z ''dacché" in (13) permette di interpretare quegli enuncia
ti come "per me sono (passati) 20anni incasa tua''e "sono (passati) 45 anni dacché...".

Malgrado 1'esiguitd della documentazione, il costrutto ebraico che possia
mo sintetizzare nella formula [ST ze (q) t (q)] (ST sta per Sintagma Temporale; le pa-
rentesi tonde indicano che il quantificatore ¢ pud mancare oppure occorrere una sola
volta, prima o dopo il nome di tempo #), dimostra quindi una notevole versatilitd di
impiego e pone alcuni importanti interrogativi sulla sua reale natura sintattica. Tan
to pil che costruzioni del genere risultano assenti in ogni altra lingua semitica. Fan

no eccezione, & vero, i sintagmi tipo denan/dsnd (q) t (q) ] con cui nell'aramaico

[ s
giudaico del Targum di Onqelos e dei targum gerosolimitani vengono tradotti gli stessi
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passi biblici!. Ma & fin troppo evidente che tali costruzioni rappresentano delle ri-
produzioni letterali dell'originale ebraico, secondo lo stile e la prassi delle piQ
antiche traduzioni della Bibbia.

E' quindi opportuno, da una parte chiedersi la ragione di questo singola
re impiego del pronome dimostrativo ebraico, dall'altra esaminare in che modo i sintag
mi temporali in questione sono stati resi in altre lingue semitiche. Il confronto tra
le differenti soluzioni a cui ricorrono lingue semitiche diverse per tradurre la mede
sima espressione pud infatti apportare elementi utili ai fini di una sua migliore com
prensione. Verranno pertanto prese in esame qui di seguito le traduzioni dei passi bi
blici su indicati in siriaco (PeSitta), in arabo e in etiopico e si riservera alle pa

gine pill avanti la discussione sulla natura sintattica del sintagma ebraico.

2. VERSIONE SIRIACA.

23 volte su 24 la versione siriaca fa corrispondere al sinéagma ebraico
introdotto da ze un'espressione riconducibile alla formula [ ST ha (q) t (q) ] , dimo-
strando in tal modo una grande aderenza al testo originale, nonostante il fatto che
in luogo del pronome dimostrativo kana compaia 1'avverbio %z '"ecco''. Che perd la fun
zione presentativa dell'avverbio 4@ non fosse avvertita come perfettamente analoga a
quella del pronome ebraico & dimostrato dal fatto che in (13) ka ‘arb®in w-hammed dnin
ha men d-’emar marya melta hadz l-miseé 1'avverbio viene ripetuto anche davanti a men
d- "dacché" (cfr. ebraico me-’a@z), sicché si ha 1'impressione che ha assolva sempli-
cemente la funzione di "attualizzare' una locuzione temporale, non importa se espres
sa al cosiddetto accusativo di tempo, come nella maggior parte dei casi [efr. (1) ua
tartén zabnin ‘'ecco per due volte", (2) ha ‘esrin dnin ''ecco per dieci anni'], oppu
re al nominativo [ cfr. (3) ha ‘esrin 1 3nin ba-baytak, alla lettera 'ecco venti (so-.

no) a me (gli) anni in casa tua", e (13) "ecco (sono) quarantacinque anni..." ] o median

! cfr. A. Sperber, The Bible in Aramaic, Vol. II, The Former Prophets
according to Targum Jonathan, Leiden 1959; A. Diez Macho, Neophiti 1, Targum Palestinense
MS de la Biblioteea Vaticana, Tomo V, Deuteronomio, Madrid 1978.
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te una preposizione (cfr. ibidem "...ecco da quando disse il Signore questa parola a
Mosé'").

Maggiore indipendenza dall'originale ebraico la versione siriaca mostra
esclusivamente in (4) %ellu la ’edtawharn kbar den kfakn de-tartén zabnin, dove fa ri
corso alla particella kbar 'gid'' premessa alla forma verbale al perfetto hfakn ''sarem
mo gid tornati', probabilmente per 1'impossibilitd di usare ha davanti alla locuzione

stereotipa ds-tarten zabnin ''per la seconda volta'.

3. VERSIONE ARABA.

Rispetto alla versione siriaca, la versione araba e quella etiopica offro
no una grande molteplicitid di rese condizionate dal contesto e, per quanto riguardal'e
tiopico, dall'imitazione servile del modello greco dei LXX. La versione araba a cui ab
biamo avuto accesso risale solo alla metd del secolo scorso. Ha perd il pregio di esse
re stata condotta in un'impeccabile lingua araba classica sotto il vigile controllo di
rinomati letterati quali Butrus al-Bustani, Nasif al-Yazigi e Yusuf al-Asir, quest'ul-
timo della Moschea al-Azhar del Cairo?.

10 volte su 24 questa versione traduce ze con 1l'avverbio al-’ana "ora, a-
desso' e cid quasi sempre in coincidenza dei passi biblici che contengono un nome di
iterazione ("'volta'), vedi (1), (4), (6), (7), (8), (9), e di quelli contenentiuna pro
posizione nominale, vedi (2), (3), (5), (10). In 7 di questi 10 casi in cui compare al-
’@na, il numerale o il nome viene posto all'accusativo avverbiale di tempo, per es.:
(6) wa-jarrabini l-’dna adara marratin, (2) al-’ana “i18rina sanatan ’and ma‘aka, € in
tre di essi viene pure impiegata la particella qad ''gid" preposta al verbo al perfetto,
vedi (1) fa-qad ta‘aqqabani l-’a@na marratayni, alla lettera "infatti mi ha gia persegui
tato adesso due volte", (4) la—kumnd gad raga‘nd 1-’a@na marratayni ''saremmo gid torna-

ti adesso due volte", (9) gad baraktahumu 1-’a@na talata dafa‘atin '"1i hai gid benedetti

2 gi tratta dell'Antico e del Nuovo Testamento in arabo della Tipografia

Americana di Beirut, 6° edizione, Beirut 1899; cfr. G. Graf, Geschichte der christlichen
arabischen Literatur, I, Cittd del Vaticano 1944, p. 98.
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ora tre volte'.
Nei rimanenti tre passi in cui al dimostrativo ebraico ze viene fatto

corrispondere 1'avverbio al-’ana troviamo invece delle costruzioni contenenti la pre

sanatan fi baytika '"adesso per me (sono passati) venti anni in casa tua'", (5) li-’anna
1i-1-gu‘s fZ 1-"ardi 1-’ana sanatayn? ''perché per la carestia nel paese ora (sono pas-
sati) due anni", (10) al-’@na ‘’arba‘iina sanatan li-r-rabbi *ilahika ma‘aka '"ora (sono
passati) quaranta anni per il Signore Dio tuo con te'.

A queste tre singolari locuzioni temporali, che condividono con le espres
sioni (3) dell'ebraico e del siriaco 1'impiego della prep. 17—, si affianca la costru-
zione di (18) kiinZ ka-mra’atin la-ha ‘ayyamun kalZratun wa-hiya tanithu “ala maytin"'sii
come una donna per la quale (sono passati) molti anni mentre piangeva un morto'. In
questo caso, in corrispondenza dei sintagmi preposizionali fZ baytika di (3), fz  1-
’ar@i di (5) e ma‘aka di (10), compare la proposizione circonstanziale wa-hiya tanithu
‘ala maytin.

Per il resto la nostra versione araba rende il pronome dimostrativo ze del
sintagma temporale ebraico con un aggettivo dimostrativo avente la funzione di "attua-
lizzare" il nome di tempo o di iterazione e pone quest'ultimo all'accusativo di tempo,
per es.: (14) wa-lam tatrukii ’ihwatakum hadihi 1-’ayyama l-katirata ’ila hada l-yawmi
"e non avete abbandonato i vostri fratelli durante quest< molti giorni fino a questo
giorno'", (19) hadihi t-talata wa-1-‘i3rina sanatan sarat kalimatu r-rabbi *Llayya "'du-
rante questi ventitre anni la parola di Dio fu (rivolta) a me", (23) hadihi ©adara
marratin ’ahzaytumini “'per queste diecivoltemi avete umiliato''. D'altra parte una so-

=

|
posizione 17Z- "a, per" come nel passo ebraico (3), per es.: (3) al-’ana 1T ‘<&rina &
luzione del genere & stata talvolta adottata anche dalla versione dei LXX, cfr. (14)
taiitas tds heméras kai plefous héss tés sémeron heméras, e dalla Volgata, cfr. (22) per
hoe septﬁaginta annos munquid jejunium jejunastis mihi?, nonché dalle traduzioni nelle
lingue occidentali moderne.

Particolare attenzione merita infine la locuzione (15) huwada taldtamarrdatin
qad hataltan? "'& tre volte che m'inganni', alla lettera "& tre volte (che) mi hai gia
ingannato', perché essa costituisce 1'unico caso in cui il pronome ze & stato interpre-
tato come una sorta di copula "enfatica' da usare all'inizio della frase, come & appun-

to huwada "&...che...", "es ist...dass...", formato dal pronome-copula huwa e dallapar
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ticella dimostrativa -da. Quest'ultima, che & lontanamente imparentata con il pronome

ebraico ze, serve a conferire maggiore enfasi all'espressione.

4. VERSIONE ETIOPICA .

Nella versione etiopica la locuzione temporale ebraica introdotta da ze
viene resa in cinque modi differenti, di cui due sembrano rispecchiare abbastanza fe-
delmente il modello della versione greca dei LXX.

a) - Sulla falsariga del testo greco, ze viene interpretato come un aggettivo di-
mostrativo riferito al nome di tempo in (14) wd-’i-hdddggemmu ’dhdwikemmu = ba->emantu
méiwa ‘2l bazuhat askd yom 'mon avete abbandonato i Vostri-fratelli in questi molti glor
ni fino ad oggi", cfr. LXX tautas tds heméras e arabo (14), (19) e (23).

b) - Altrove ze viene reso con il pronome dimostrativo zemtu (= LXX tofito) in pro
posizioni nominali aventi per predicato per lo pill un numerale ordinale come nel testo
greco, per es.: (6) ’dmikkdruni nahu “aser zentu, lett. "mi hanno tentato, ecco duesta
€ la decima (volta)", cfr. LXX.epeirasén me toidito dékaton; (7) kidmd tezbatdni nahu
dalsokd zentu, lett. ''che mi percuoti, ecco la tua terza (volta) & questa", cfr. LXX
héti pépaikds me toiito triton; (8) Ld-ment adbidtka-ha Zd—’ddaétakd naku salsekd zentu,
lett. "..., ecco la tua terza (volta) & questa'; (15) naku 3ales zentu ’enzd tastdhdqrint
""ecco la terza (volta) & questa che ti burli di me", cfr. LXX todito triton; (16) nahu
zontu kela’e “amit "ecco questo & due anni", cfr. LXX tofito detiteron étos; (19) >om’dmd
10 wi-3 “amidtd *Tyosyas wdldd ‘dmon nagusd yahuda ‘sskd za Saldt zentu 20 wi-3 amét
konéd qald ’egai’dbher hidbeyd, '"dall'anno decimoterzo di Giosia figlio di Amon, re di
Giuda, fino a questo giorno, questo & 23 anni (che) la parola del Signore ﬂipréSSO(iime".

Le frasi (7) e (8) attestano la suffissione al numerale ordinale del pro-
nome possessivo corrispondente al soggetto della proposizione precedente, fenomeno que
sto che, da una parte, ricorda corrispondenti espressioni accadiche, cfr. medio assiro
e medio babilonese sganiite-ja allik ''per la seconda mia volta avanzai'', saniiti-kka

tasappara ''per la seconda tua volta mi scrivi®; dall'altra, mostra una qualche affini-

® W. von Soden, Grundriss der akkadischen Grammatik samt Evgénzungsheft
zum Grundriss der Akkadischen Grammatik, Roma 1969, p. 94, § 71b; p. 15%%, § 71b.
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tid semantica con le espressioni temporali contenenti la preposizione dativa/genitiva
1-, cfr. ebraico, siriaco ed arabo (3), interpretabili come '"ecco (sono passati) ven
ti miei amni in casa tua', e arabo (5) e (10), che potremmo tradurre forzando un po'
il testo ''perché ora (sono passati) due anni di carestia nel paese' e '"'ora (sono pas
sati) quaranta anni del Signore Dio tuo con te'.

c) - L'impiego della preposizione I-, che abbiamo rilevato in ebraico, in siriaco
e in arabo, & attestato nei passi della versione etiopica presi in considerazione so-

lo in (2) “déra “amdt litd ’smad ’d‘dqeb >dbag ikd wé—dtalekd “dieci anni (sono pas

sati) per me da quando custodisco le tue pecore e le tue capre'. In questa espressio-

ne, come pure in (13) nahu ’drbo‘a wd-hdmastu ‘am >oméimé yobelo *agati’dbher ld-muse

séintd qald, compaiono d'altronde particelle analoghe all'ebraico me-"az ''da quando,

dacché" di (13), ossia ’amzd e ’am’dmd, formate con la preposizione ablativa *sm ''da'".

d) - Ad eccezione delle espressioni (2), (14) e (19), tutte le frasi nominali tem
porali che abbiamo citato vengono introdotte dall'avverbio presentativo nahu  ''ecco”
(cfr. siriaco Aa@). Quest'ultimo compare anche in (1) bd-sedaq tdsdmyd ya‘'qob ‘asmd
> qésini wi-nahu dagemd yom ''giustamente & stato chiamato Giacobbe ﬁerché mi ha de-
fraudato ecco due volte", e in (12) wd-’agdrikini >i-rdshd naku ’drbe‘a ‘am "'e i tuol
piedi non incallirono, ecco (sono passati) quaranta anni", cfr. LXX hoi pédes sou oik
etulbthBsan, idol tessardkonta éteé.

e) - Un'ultima soluzione a cui ricorre 1'etiopico per rendere la locuzione tempo-
rale ebraica introdotta da ze consiste nel formare un complemento rispondente alla do
manda "da quanto tempo?" mediante la preposizione ablativa >am, per es.: (20) ’askd
ma’ozeny ’i-tesdhila 1d-tydrusalem wi-ld—>dhgurd yohudd ad-’dstdtka ’amzd sdb‘a ‘am
"fino a quando non avral ﬁietﬁ di Gerusalemme e delle cittd di Giuda che trascurasti
da settanta anni', (21) bd-kémé gdbdrnd ’am-g”enduy ‘amdt '‘come abbiamo fatto da lun-
ghi anni", (22) bonu-’d zd=-gomkemmu wi-bakdykammi dmd hamas wid-’dmd saba® ’em-sdb‘a

‘gmiit “avete forse fatto digiuni e lamenti nel quinto e nel settimo (mése) da 70 anni

5. LA NATURA SINTATTICA E SEMANTICA DEL PRONOME ze NEI SINTAGMI TEMPORALT .

Dopo questa rapida rassegna delle differenti soluzioni a cui approdano 1
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versioni siriaca, araba ed etiopica nel tentativo di tradurre le costruzioni temporali
ebraiche introdotte da ze, & giunto il momento di dare spazio a qualche considerazione
sulla natura semantica e sintattica di questo impiego del pronome dimostrativo ebraico.

L'opinione pill diffusa circa il ruolo semantico sostenuto da ze nelle lo-
cuzioni in parola trae spunto dalla constatazione che esiste una notevole somiglianza
strutturale tra queste e i sintagmi al cosiddetto accusativo di tempo con cui 1'ebrai
co, come la maggior parte delle lingue semitiche, esprime il complemento di tempo con
tinuato e quello di tempo iterato, senza dover ricorrere a una preposizione, per es.:
§ib‘at yamim to’kal massot, Ex. XIII, 6,"(per) sette giorni mangerai azzimi", massot
ye’akel ’et &ib‘at ha—yyamim, Ex. XIII, 7, "azzimi verranno mangiati quei sette giorni",
ki gam=-pa“amim vabbét yada® libbeka, Eccl. VII, 22, “perché anche troppe volte ha sapu
to il tuo cuore...", wa-yyak 3alos-pa‘amim, 2 Reg. XIII, 18, "e percosse (la terra) tre
volte". L'accusativo di tempo (vedi la nota accusativi “et di Ex. XIII, 7) pud infatti
collocarsi sia prima che dopo il predicato della frase né pill né meno come il sintagma
temporale introdotto da ze. Tale analogia sintattica ha dunque indotto autorevoli stu-
diosi a considerare ze come un elemento aggiuntivo, il quale, anteponendosi all'accusa
tivo di tempo, si sarebbe fatto portatore della modalitd semantica che noi esprimiamo
con '"'gia''.

Joiion", ad esempio, attribuisce al pronome dimostrativo ze una originaria
natura avverbiale e ritiene che nei sintagmi in questione esso conservi il primitivova
lore di avverbio dimostrative in senso temporale: in altri termini, ze significherebbe
"adesso, ora (maintenant)', al pari del latino hZe che assume il significato di nune.
Pertanto 1'ebraista francese ha tradotto la frase (6) '"ils m'ont tenté maintenant (= déji)
10 fois'".

Al significato temporale di ze e all'equivalenza "adesso' = "gi3d" fanno e-

splicito riferimento tutti i grandi lessici® e da ultimo 1'ipotesi che ze rappresenti

* P. Jolion, Grammaire de 1'hébreu biblique?, Rome 1947, p. 443, § 143a.

F. Brown - S.R. Driver - C.A. Briggs, A Hebrew and English Lexicon of
0ld Testament, Oxford 1977 (1° ed. 1907), p. 261lb; L. Koehler - W. Baumgartner, Lexicon
in Veteris Testamenti libros, Leiden 1958, p. 251b; F. Zorell, Lexicon Hebraicum et
Aramaicum Veteris Testamenti, Roma 1968, p. 204b.
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un elemento avverbiale & stata ribadita anche da Margain®. Questo autore si & tuttavia
dissociato dalla tendenza allo stabilire una troppo meccanica equivalenza tra il presunto
valore temporale di ze e lanozione perfettivadi ""gid", dimostrando con argomenti convin-
centi come 1'espressione di quest'ultima venga affidata unicamente al contesto per af
fiorare con una certa chiarezza solo in epoca ellenistica, con 1'Ecclesiaste, grazie
all'introduzione della particella aramaica kabar’.

In netta contrapposizione con la tesi che vede in ze una sorta di avver-

bio di tempo in parte assimilabile a 'gi3d" si pone 1'analisi che Brockelmann®,

6 J. Margain, Essai de sémantique sur L'hébreu ancien. Monémes fonction-
nels et autonomes. Modalités, Paris 1976 (Comptes rendus du Groupe Linguistique d'&tudes
chamito-sémitiques. Supplément 4), pp. 119-124.

7 Circa 1'etimologia della particella aramaica e tardo-ebraica kbar (ebr.
kebdr) sono state avanzate due diverse ipotesi. La prima (cfr. N.H. Torczyner, Kebar:
"Lé&sonénu", 9 [1938], p. 277) la mette in relazione con la forma verbale kbar "multus
fuit", cfr. arabo rubba-ma "pii volte, spesso, forse, probabilmente"; la seconda (ven
tilata da T. Noldeke in Manddische Grammatik, Halle 1875, p. 202, nota 2) consiste nel
lo scomporre kbar nella preposizione k- "come" e nell'elemento bar di bar-ma '"praeter
quod" che ha dato luogo a bram "ma, piuttosto, tuttavia, purché&" (efr. C. Brockelmanm,
Grundriss der vergletchenden Grammatik der semitischen Sprachen, 1. Band, Berlin 1908,
p. 111, yy, nota). Sorprendente & il parallelismo che si pud stabilire tra 1l'aramaico
kbar e 1'arabo gad. Entrambe le particelle hanno infatti in comune la caratteristica
di indicare 1'azione compiuta solo quando vengono usate davanti a un verbo al perfet-
to. Con un verbo all'imperfetto esse esprimono al contrario un atteggiamento di dubbio
o di speranza che pud essere reso traducendole a seconda del contesto 'pud darsi che,
forse, probabilmente, appunto, in generale, all'incirca, quasi ecc.". Qad esprime inol
tre il concetto della sufficienza come la particella aramaica kKaddii da kad h# "quan-
d'anche esso fosse'", la quale peraltro viene usata anche per esprimere "gii, proprio
adesso". Il ventaglio di significati, a prima vista contraddittori, che condividono le
particelle semitiche su indicate deriva secondo Torczyner (cit., pp. 277-278) dal fat
to che esse avevano in origine un valore puramente intensivo. di asseverazionme e di smen
tita (:"sebbene tu la possa pensare diversamente, nondimeno..."),cfr. l'uso italiano
di bello in é bell'’e morto, al bel principio e l'avverbio tedesco schon "gid" che de-
riva da schdn "bello". Penetrato in ebraico verso il III secolo a.C., kbar sembra ave-
re pienemente agsunto il significato fraseologico, nonché& la libertd sintattica, del
"gid" europeo solo nell'ebraico mediocevale degli Hakamim francesi, da Rashi in poi.
Questi infatti usa kbar in luogo di ze, per es.: ’af-‘al-p? Se-rabti ° immakem ke bar
yamim rabbim Jerem. II, 9, "per quanto io abbia conteso con voi gii per molti giorni"
(Torczyner, cit., p. 274).

8 €. Brockelmann, Grundriss der vergleichenden Grammatik der semitischen
Sprachen, 11. Band, Berlin 1913, p. 77, § 38b; idem, Hebrdische Syntax, WeukirchenKreis
Moers 1956, p. 10, & l4b; p. 20, § 23a.
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Nyberg® e Blau'® danno del singolare impiego di ze che andiamo discutendo.

Pur partendo da posizioni alquanto diverse (Brockelmann, per esempio, cre
de ancora nel valore originariamente interiettivo del pronome dimostrativo), questi au
tori concordano nell'affermare che ze costituisce il "'soggetto' di una proposizione no
minale un tempo indipendente, la quale si sarebbe in seguito fusa con la proposizione
da determinare temporalmente. Per questa ragione, espressioni come (2) ze Sedrim sana
vovy (5) ze Somatayim...,e (6) ...ze “eder pa‘amim vengano da essi interpretate rispet
tivamente come es sind (jetzt) awanzig Jahre; detta dr tjugo av; it is two years; det
hir dr tio gangen; das eind (nun) zehn Mal; sicché al pronome ze viene riconosciuta la
stessa funzione che i pronomi es, das; it; detta e det hér assolvono o potrebbero as-
solvere in frasi del genere.

I1 pronome ze non rappresenterebbe quindi un elemento aggiuntivo di valo
re avverbiale, bensi, almeno in origine, un costituente essenziale di una proposizione
nominale con tanto di soggetto e di predicato nominale.

Che la tesi di Brockelmann, Nyberg e Blau sia pil adeguata di quella di
Jotion e Margain sembra essere dimostrato dall'impossibilita di considerare il numera-
le e il nome di tempo che compaiono in (3) ze-11% ‘edrim sana ba-béteka, alla lettera
""questo a me 20 anni in casa tua', come un complemento all'accusativo di tempo, visto
che tale complemento non si riferirebbe ad alcun predicato. Evidentemente il nucleo di questo
enuncianaérappresentatodallaInnposizionenominaleze-llfﬁéérﬁméana,doveceérﬁnéanasta
al "nominativo" cfr. arabo (3) al-’ana 17 “Zsriina (non ‘Zsrina) sanatan, ed etiopico
‘ddra ‘amdt (non Samitd) 1itd.

D'altra parte, nessuno dei tre autori citati si.& prefisso il compito di
chiarire nei dettagli quale sia la funzione sintattica che il pronome ze assolve in que
sto tipo di sintagmi, né di esaminare attraverso quali fasi tali sintagmi si siano co-
stituiti.

Una risposta al quesito se il pronome ze sia stato realmente percepito co

me il "soggetto' di una proposizione nominale, oppure come qualcosa d'altro da defini-

° H.S. Nyberg, Hebreisk Grammatik, Uppsala 1952, p. 252, § 84, nota 1.
Y% J. Blau, A Grammar of Biblical Hebrew, Wiesbaden 1976, pp. 103, 199
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re ce la pud offrire la sintassi generativo-trasformazionale. Innanzitutto & necessa-
rio distinguere i sintagmi ebraici introdotti da ze che precedono il predicato della
proposizione nominale o verbale di cui fanno parte, vedi (2), (5] 010y, (150 LE5)5
(18), (19) e (23), da quelli che sono collocati dopo il predicato, vedi (1), @4, (605
1, &), 9, A, (12), 14, 16), A7), (20), (21), (22) e (24).

Sebbene i secondi siano attestati con maggiore frequenza e appartenenga-
no al medesimo periodo storico della lingua ebraica, & verosimile che i primi, pur rap
presentando delle locuzioni altrettanto stereotipe, riflettano una fase piu antica del
lo sviluppo della lingua. E' lecito infatti supporre che in origine i sintagmi intro-
dotti da ze fossero vincolati alla posizione nell'enunciato che meglio ne garantivala
forza espressiva e che pertanto precedessero il predicato. Divenuti delle formule fis
se e irrigidite dall'uso, essi avrebbero quindi occupato anche altre posizioni [vedi
(18) dove ze yamim rabbim si inserisce tra il sostantivo ’i33@ e il participio at-
tributivo mit ‘abbelet], compresa quella alla fine dell'enunciato, dopo il predicato
della proposizione principale.

Se si ammette dunque questa ipotesi, se si ritiene ciog& plausibile che la
collocazione primitiva dei sintagmi introdotti da ze fosse davanti al predicato della
proposizione principale, due sono le possibilita che la sintassi generativo-trasforma
zionale offre per interpretare la genesi e la natura di queste costruzioni.

Una prima soluzione & quella di considerare i sintagmi in quéstione come

delle frasi scisse (eleft sentences'').

6. T SINTAGMI INTRODOTTI DA ze COME "FRASI SCISSE" E "FRASI PSEUDO-SCISSE".

Le frasi scisse rientrano nella fenomenologia delle frasi che risultano

dalla trasformazione di una proposizione ordinaria (caratterizzata da un ordine neutro,

11 cfy. N. Chomsky, On Wh-Movement, in P.W. Culicover = T. Wasow — A.Akmajian
(eds.) ,Formal Syntax, New York 1977, pp. 71-132; G. Graffi, On Italian Cleft Sentences,
in Wortstellung und Bedeutung, Akten des 12. linguistischen Kolloquiums, Tibingen 1978,
pp. 113-123; P. Benincad, "Sono tre ore che ti aspetto”: "Rivista di Grammatica Generati
va", 3, 2 (1978), pp. 231-245.
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ossianonmarcato, delle parole) per via dell'anteposizione della porzione pill rilevante

dell'informazione nuova in essa contenuta'”. L'intento comunicativo di queste frasi

=

consiste nel focalizzare 1'attenzione sul costituente della proposizione che & stato
anteposto al fine di prevenire o controbattere, smentendole, eventuali asserzioni di
senso contrario da parte dell'interlocutore, per es.: ebraico contemporaneo rak bandnot
’ani roce ''solo banane io voglio (NON altri tipi di frutta)'"'?.

Ci6 che distingue le frasi setsse rispetto ad altri tipi di frase in cui
parte dell'informazione nuova viene anteposta & il loro articolarsi in due tronconi se
parati: da una parte, il costituente messo in rilievo (che pud essere un sintagma no-
minale o un sintagma preposizionale), preceduto o no da un morfema "identificativo'';
dall'altra, la proposizione da cui & stato rimosso il costituente in questione, prece
duta o no da una congiunzione subordinativa o da un pronome relativo'“. Ora lo scopo
di questa scissione della proposizione ordinaria in due tronconi & quello di stabili-
re un rapporto di identificazione tra il primo troncone e il secondo, cosi che, per
esempio, una proposizione come Zo voglic parlare con Carlo diventa é con Carlo che Zo
voglio parlare (eon qualcuno).

Strutture bipartite di questo genere, in cui il secondo troncone funge
praticamente da soggetto di una frase nominale, sono piuttosto rare nelle lingue semi
tiche, dove peraltro non sono ancora state sufficientemente studiate. Nelle lingue ber

5

bere esse sono invece attestate con notevole frequenza'® e cosi pure in alcune lingue

12 Circa 1'articolazione della frase in informazione data e in informazio
ne nuova si veda M.A.K. Halliday, Notes on Transitivity and Theme in English: "Journal
of Linguistics", 3 (1967), pp. 37-81, 197-277; 4 (1968), pp. 153-308.

'3 G. Ben-Horin, Aspects of Syntactic Preposing in Spoken Hebrew, in P.
Cole (ed.), Studies in Modern Hebrew Syntax and Semantics, Amsterdam 1976, p. 194.

% Esempi di frasi scisse delle lingue pill diverse sono stati raccolti e
studiati da E.L. Keenan - R.D. Hull, The Logical Syntax of Direct and Indirect Questions,
in C. Corum - T.C. Smith-Stark - A. Weiser (eds.), You Take the High Node and I'll Take
the Low Node, (Papers from the Comparative Syntax Festival. The Differences between
Main and Subordinate Clauses. 12 April 1973), Chicago 1973, pp. 348-371.

15 Cfr. L. Galand, Un cas particulier de phrase non verbale: "l'anticipation
renforcée' et 1'interrogation en berbére, in Mémorial André Basset (1895-1956), Paris
1957, pp. 27-37; G. Laoust—Chantréaux, Sur l'emploi du démonstratif "i" introduisant
la proposition subordonnée relative dans le parler des Ait-Hichem, ibidem, pp. 61-68.
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europee. In queste ultime 1'identificazione viene espressa da una forma del verbo "es

sere'" preceduta, nelle lingue che lo pretendono, da un pronome dimostrativo o daun pro .
nome di 32 persona (cfr. francese c'est Paul qui viendra, inglese it is John that left
early). Quanto al berbero, viene impiegata a questo scopo la particella identificativa 2
("'particule propositionnelle') d, che in alcuni dialetti pud anche mancare, per es.:

kabilo d-adrik-ik ag-gerfan foll-i ''c'est ton associé qui est fiaché contre moi', Anti-
Atlante marocchino ayrum at tesker temyart @—uggwarn "(c'est) le pain ce (que) a fait

la femme 3 partir de la farine"!'®.

Alla luce di questi fatti sintattici, & lecito supporre che anche 1'ebrai
co abbia esperito costruzioni analoghe, visto che si conoscono altri esempi biblicidel
1'impiego del pronome dimostrativo ze come copula o particella identificativa, per es.:
ha-’attd ze ’adont ’elTydhii, 1 Reg. XVIII, 7, "sei proprio tu il mio signore Elia?"',
vedi anche Gen. XXVII, 24; II Sam. II, 20, e “atta ze "adesso si che, proprio adesso',
I Reg. XVII, 24; II Reg. V, 22.

I1 modello strutturale della frase scissa ci sembra particolarmente adat
to a spiegare le frasi in cui il sintagma introdotto da ze precede una proposizione ver
bale, per es.: (15) ze 53133 pe‘amim hetaltd bi, (23) ze “eder ps‘amim taklimini, (19)
ze 3alos weo-‘edrim 3ana haya debar-yhwh ’eldy, da interpretare rispettivamente ''& (/so-
no) 3 volte che ti sei burlato di me (qualche volta)'", "& (/sono) 10 volte che mi ave-
te insultato (qualche volta)', "& (/sono) 23 anni che la parola del Signore & stata
presso di me (qualche amno)". Queste frasi risulterebbero dunque dalla trasformazione
delle frasi ordinarie (15') hetalta bf &alos pe amim ''ti seil burlato di me 3 volte",
(23") taklimini Sefer pe ‘Gmim 'mi avete insultato 10 volte", e (19') dsbar-yhwh haya
’elay 3alos wo-‘edrim 3ana ''la parola del Signore & stata presso di me 23 anni', e
il pronome dimostrativo ze avrebbe la funzione di identificare il primo troncone, rap
presentato dal sintagma temporale all''accusativo'" di tempo, con il secondo troncone,
costituito da quanto resta della frase ordinaria dopo che & stato rimosso il complemen
to di tempo iterato o continuato.

Per una migliore comprensione della struttura della frase scissa e della

16 Galand, cit., p. 28.
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funzione identificativa di ze ritengo, tuttavia, che sia opportuno ipotizzare che il ‘
secondo troncone comprenda anche un elemento che non viene mai portato in superficie.
Mi riferisco alla traccia che ha lasciato in esso il costituente che & stato rimosso;
traccia che potremmo rendere nel caso specifico con le parole kamme pa‘amim ''qualche
volta'' o kamme Sanim ''qualche anno'', per es.: (15) ze 33lo3 pa‘amim (’dder) hetalta bi
(kamme pz°amim) '@ 3 volte che ti sei burlato di me (qualche volta)'", come dire 'che
ti sei burlato di me qualche volta = 3 volte'.

D'altra parte € importante rilevare che 1'ebraico biblico non esplicita
in superficie la congiunzione subordinativa che in ebraico contemporaneo e in altre lin
gue collega i due tronconi della frase scissa, per es.: ebraico contemp. ze zman rav
Se-lo kibalti mimexa kol teduva "& molto tempo che non ricevo da te una qualsiasi ri-
sposta't’. Tale congiunzione & pure assente del resto nell'unica frase della versione
araba che possa essere interpretata come una scissa, ossia (15) huwadd talata marratin
qad hataltant.

Pit problematica & invece 1'interpretazione delle frasi in cui il sintag-
ma introdotto-da ze precede una proposizione nominale, per es.: (2) =ze ‘eérfml sana
‘anoki “immak, (5) ze Zendtayim hd-ra‘a@b ba-qereb ha-’ares, e (10) ze ’arba‘fm sana
yhwh *E1ohéha immak, poiché le frasi ordinarie da cui esse dovrebbero derivare sono
suscettibili di due letture diverse: una lettura perfettiva, rivolta al passato, e una
lettura prospettiva, riferita al futuro, per es.: (2') ’anokf “immak “eérim sana

"io sto con te da 20 anni" (lettura perfettiva),
"io sto con te 20 anni'" (lettura fErfettiva); /= PFOSP

cfr. ebraico contemporaneo colloquiale ’ani mexake lax Zalod $a’ot 'io ti aspetto da
3 ore" (1. perf.) - "io ti aspetto 3 ore" (1. pros.), opposto a ‘axake lax 3alod &a’ot
"io ti aspetterd 3 ore" (1. pros.).

Per questa ragione € probabile che le frasi (2), (5) e (10) siano da con-
siderare non tanto delle scisse, quanto piuttosto delle pseudo-scisse, alla  stregua
delle frasi italiane tipo é&(/sono) 3 ore che ti aspetto'®.

~

La differenza che intercorre tra una scissa (per es.: & con Carlo che vo-

17 Y. Perec, °Tvrit ka—halaxa, madriz be-’inyaney ladon, Tel-Aviv 1975, p.295.
'® Benined, cit., PP. 240-245.
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glio parlare) e una pseudo-scissa (per es.: é Carlo quello con cui voglio parlare) con
siste nel fatto che, mentre la prima stabilisce un rapporto di identificazione tra una
proposizione (cfr. che voglio parlare [ pill la traccia inespressa con qualeuno]) e un co
stituente che originariamente ne faceva parte (cfr. com Carlo), nella seconda il rap-
porto di identificazione ha come termini, da una parte, una frase relativa con antece
dente pronominale definito (cfr. quello con cut voglio parlare) e con funzione di sog-
getto; dall'altra, un sintagma nominale (cfr. Carle) con funzione di predicato nomina-
le. Quando il sintagma nominale messo in rilievo corrisponde a un sintagma circostanzia
le della proposizione ordinaria (come & il caso di sono 3 ore che ti aspetto che proba-
bilmente deriva dall'ordinaria #Z aspetto da 3 ore), il secoﬁdo troncone della pseudo-
scissa & costituito semplicemente da una proposizione (cfr. che ti aspetto), giacché la
relativizzazione del sintagma circostanziale risulterebbe tanto gravosa quanto super-
flua (cfr. *somo 3 ore quelle da cui ti aspetto).

Tornando alle frasi ebraiche (2), (5) e (10), esse rappresenterebbero dun
que una seconda versione di struttura bipartita in cui 1 sintagmi temporali ¢ edrim sana,
Eondtayim e ’arba‘im Sana stanno questa volta al "nmominativo' (e quin&i non pia all' "ac
cusativo' come nelle frasi scisse vere e proprie) e in cui il secondo troncone non in-
clude 1'elemento inespresso della traccia:

(2) "sono 20 anni che io sto con te',
(5) '"sono 2 anni che la carestia & nel paese',
(10) "sono 40 anni che il Signore Dio tuo & con te'.

Questo slittamento del sintagma temporale introdotto da ze dalla funzione
sintattica di complemento di tempo a quella di predicato nominale prelude d'altra par-
te a un'ulteriore trasformazione sintattica che ha per oggetto i sintagmi in questione.
La frase (13) ze ’arba‘im wo-hames Sana me- az dibber yhwh ’et-ha-ddabar ha-zze ’el-mDde,
che comprende due tronconi separati dalla forma relativa me—>az "da quando'', testimonia
infatti che a un certo momento il sintagma temporale introdotto da ze & stato percepito
come il vero soggetto di tutta la frase, sicché la proposizione a cui & anteposto, per
una singolare inversione dei ruoli, ha dovuto trasformarsi in un complemento di tempo:

(13) "sono 45 amni che il Signore ha detto questa parola a Mosé"

—> "sono 45 amni da quando il Signore disse questa parola a Mosé'.

E' a questo punto dello sviluppo sintattico del sintagma temporale intro
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dotto da ze che molto verosimilmente si situano, da un lato, la sua emancipazione dal-
la primitiva posizione in testa all'enunciato in favore di una collocazione piii libera
e sciolta [vedi le frasi (1), (4), (6), (7), (8), (9), (11), (12), (14), (16), (17),
(18), (20), (21), (22) e (24)], dall'altro, 1l'affiorare di costruzioni come quella ri-
specchiata dalla frase (3) ze-1l% ‘eé?fm &ana be-bétekd, cfr. etiopico (2) e arabo (3),
(5),. (10) e (18).

Quest'ultima frase ebraica dimostra che, una volta percepito come il sog-
getto di una proposizione nominale, il sintagma in questione ha cominciato a essere ri
ferito a un predicato nominale - nella fattispecie il sintagma preposizionale 17 "a me,
per me'" - che in qualche modo esprimesse la nozione perfettiva del passare del tempo,
un po' come dire:

(3) "sono (passati) per me 20 anni (da quando io sono) in casa tua'.

Non a caso in una lingua semitica come 1'arabo i verbi che indicano rap-
porti temporali tipo '"giunse il momento'' e "passd un certo periodo di tempo', come ‘atd
e madd, richiedono di essere riferiti mediante una preposizione alla cosa o alla per-
sona nei riguardi della quale si stabilisce la relazione temporale, per es.: la-qad
’atd  ‘al@ 1-’azhari hinun min ad-dahri ta‘attalat fi-ha d-dirdsatu, alla lettera''giun
se su al-Azhar un periodo di tempo (in cui) lo studio vi fu sospeso' e mada ‘alayya
qalZlun min al-waqti wa-’and ‘ala hadihi 1-hali, lett. "passd su di me poco tempo men-
tre ero in quello stato'!®.

E' evidente che pure queste costruzioni arabe rappresentano un espediente
per porre in rilievo come soggetto anteposto una determinazione temporale che altrimen
ti comparirebbe all'accusativo di tempo, per es.: ta‘attalat ad-dirasatu fT l-’azhari
hinan min ad-dahri 'lo studio in al-Azhar fu sospeso per un periodo di tempo", e kuntu

‘ala hadihi l-hali qalilan min al-waqti "fui in quello stato per poco tempo'.

7. CONCLUSIONE.

Dall'esame della fenomenologia dei costrutti temporali dell'ebraico bibli

19 E, Jannotta, Distonario italiano-arabo modermo, Parte seconda (N=-Z),
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co introdotti dal pronome dimostrativo ze e dal confronto con le loro rese nelle tradu
zioni dell'Antico Testamento in siriaco, arabo ed etiopico, € emersa 1'ipotesi che ze,
lungi dal costituire un elemento aggiuntivo affine all'avverbio "gid'" come 1'avverbio
di tempo al->@na "'ora, adesso" dell'arabo e gli avverbi presentativi sa e nahu '‘ecco',
rispettivamente del siriaco e dell'etiopico, svolga la funzione di copulz identificati
va nel quadro di due tipi particolari di frase nominale che la sintassi generativo-tra
sformazionale definisce frase scissa e frase pseudo-scissa.

Alla luce di questa ipotesi interpretativa € stato possibile delineare, sia
pure sommariamente, le diverse tappe di uno sviluppo sintattico che ha visto il pronome
ze trasformarsi da copula identificativa in semplice copula presentativa di un nome di
unitd di tempo o di iterazione, accompagnato da un quantificatore, che viene anteposto
o posposto al nucleo dell'enunciato, cfr. (1) "..., sono 2 volte'; (12) "..., sono 40
anni", o che rappresenta il nucleo stesso dell'enunciato, cfr. (3) ''sono per me 20 an
ni..." e (13) "sono 45 anni da quando...'.

L'affinitd semantica con 1'avverbio ''gid" che & stata riconosciuta al pro-
nome ze di questi sintagmi dipende quindi essenzialmente dal valore aséeverativo, pit o
meno pronunciato, delle espressioni prese in esame e in generale dal contorno contestua

le che spesso richiede avverbi come "'gid, nondimeno, dopo tutto, in fin dei conti, in
2 2

definitiva'".

Roma 1965, p. 325.
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